MAZOWIECKI WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Warszawa, dnia 4 stycznia 2023 r.
DO0.8361.151.2022

DECYZJA PO.380.0PS.13.2022.DB
Na podstawie art. 104 § 1 oraz 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm.) oraz art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706) po przeprowadzeniu postepowania admi}?ﬁjgbacyjnego,
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prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: GADOMSKI JAROSEAW "JAREMI",

kary pieni¢znej, o ktérej mowa w art. 13 ust. 12 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie
bezpieczenstwa narodowego (Dz. U. z 2022 r. poz. 835, ze zm.) z tytutu niewykonania obowigzku, o ktérym

mowa w art. 13 ust. 2 ww. ustawy.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, po uwzglednieniu przestanek okreslonych

w art. 189f § 1 pkt 1 kpa uznal, iz zachodzg okoliczno$ci uzasadniajgce odstapienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniach 30.08-08.09.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ostrotgce, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcoéw: Emilii Gadomskiej prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarczag pod firmg: Emilia Gadomska FIZJO-MED oraz Jarostawa Gadomskiego
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: GADOMSKI JAROSEAW "JAREMI" w skiadzie opatu

przy ul. Pitsudskiego 66 w Przasnyszu.

W toku kontroli stwierdzono, ze podczas dokonywania zakupu kontrolnego wegla:

e  Wegiel Kamienny Groszek Premium (zakupiono kontrolnie 1 op. o masie 25 kg., w cenie 87,50 zt),
przedsigbiorcy nie przekazali nabywcy informacji o regionie wydobycia wegla, w przypadku wegla, ktérego
krajem pochodzenia jest Ukraina. W oswiadczeniu nr OpW/208/22 wydanym w dniu 30.08.2022 r. podczas
ww. zakupu kontrolnego, wskazal w punkcie 5 (okreslenie kraju pochodzenia wegla): Kazachstan/Ukraina,
natomiast w punkcie 7 ww. o$§wiadczenia (okre$lenie regionu wydobycia wegla, w przypadku wegla, ktérego

krajem pochodzenia jest Ukraina) wpisano: nie dotyczy.
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Powyzsza nieprawidtowo$¢ stanowi naruszenie przepiséw art. 13 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia
2022 r. o szczegblnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraing oraz

stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.
Mazowiecki Wojewo6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit.

W mysl art. 13 ust. 2 ustawy o szczegdlnych rozwiazaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na

Ukraine oraz stuzgcych ochronie bezpieczefistwa narodowego, przedsigbiorca dokonujacy obrotu weglem,

przez co rozumie si¢ sprzedaz lub inng formg zbycia wegla na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jest

obowigzany sporzadzi¢ i przekaza¢ nabywcy informacj¢ o kraju pochodzenia wegla, a takze:

1) dacie wprowadzenia lub przemieszczenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w przypadku wegla,
ktorego krajem pochodzenia nie jest Rzeczpospolita Polska;

2) regionie wydobycia wegla i dacie wprowadzenia lub przemieszczenia na terytorium Rzeczypospolite]
Polskiej, w przypadku wegla, ktdrego krajem pochodzenia jest Ukraina;

3) dacie nabycia od kopalni, w przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Rzeczpospolita Polska.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, iz przedsigbiorcy Emilia Gadomska prowadzaca dziatalnos¢
gospodarcza pod firmg: Emilia Gadomska FIZJO-MED oraz Jarostaw Gadomski prowadzacy dziatalnosé
gospodarczg pod firma: GADOMSKI JAROSLAW "JAREMI" poprzez nie przekazywanie nabywcy
informacji o regionie wydobycia wegla, w przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Ukraina,
w skifadzie opatu przy ul. Pitsudskiego 66 w Przasnyszu, nie wykonali obowigzku wynikajacego z art. 13
ust. 2 ustawy o szczeg6lnych rozwiagzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz

stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego.

Zgodnie z dyspozycja art. 13 ust. 12 w zw. z art. 13 ust. 13 ww. ustawy, przedsigbiorca, ktéry nie wypetnia
obowigzkdow okreslonych w art. 13 ust. 1 lub 2 tej ustawy, podlega karze pienigznej, ktdrg naktada wojewodzki

inspektor Inspekcji Handlowej w drodze decyzji, do wysokosci 10 000 000 zt.

W zwiagzku z powyzszym 05.12.2022 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanych przedsigbiorcéw o wszczeciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 13 ust. 12 ustawy z dnia
13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine
oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego, z tytulu niewykonania obowiazku wynikajacego
z art. 13 ust. 2 ww. ustawy. W zawiadomieniu strony pouczono o przystugujacym im prawie wypowiedzenia

sig¢, co do zebranych dowodoéw i materiatow.

Strona p. Jarostaw Gadomski w pismie z 13.12.2022 r. poinformowal o tgcznej sumie przychodow
z dzialalnosci gospodarczej bez VAT i przychodach wylacznie ze sprzedazy wegla kamiennego bez VAT.
Strona wyjasnita, iz w roku 2022 dokonata nabycia wegla kamiennego w okresie letnim i na poczatku jesieni,
gdy wegiel kamienny notowat najwyzsze ceny. Spadek cen wegla kamiennego, ktory nastapil pod koniec
listopada 2022 r. spowodowat, iz w segmencie sprzedazy przedsigbiorstwo strony zaczelo odnotowywaé
straty, ktére istotnie wplynety na jego wynik finansowy za rok obrotowy 2022 r. Ponadto, strona wyjasnifa,

iz brak informacji zawartej w o§wiadczeniu dotyczacym regionu pochodzenia wegla z Ukrainy, byl efektem



omyiki, a nie celowego dziatania. Strona wnosi o uwzglednienie faktu niezwlocznej korekty o§wiadczen oraz

o odstgpienie od natozenia kary pienig¢zne;j.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza, ze
w przedmiotowej sprawie istotne jest przede wszystkim stwierdzenie faktu popelnienia naruszenia prawa.
Odpowiedzialno$¢ z tytutu popetnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny i ponosi ja
przedsigbiorca, niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia si¢ do powstania
nieprawidlowosci. Tym samym okolicznosci wskazane przez strone oraz prawdopodobna przyczyna

powstania naruszenia, tj. omytka, pozostaja bez wptywu na przypisanie stronie odpowiedzialnosci.

Zgodnie z art. 13 ust. 14 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach w zakresie
przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego, przy
naktadaniu kary pieni¢znej uwzglednia si¢ rodzaj i zakres naruszenia, wielko$¢ obrotéw oraz dotychczasowa

dziatalno$¢ przedsigbiorcy, ktéry nie wypelnit obowiazkéw okre$lonych w ust. 1 lub 2.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej odstepujac od wymierzenia kary wzigt pod uwage

przestanki zawarte w art. 13 ust. 14 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Rodzaj i zakres naruszenia:

Podczas dokonywania zakupu kontrolnego wegla, przedsiebiorcy nie przekazywali nabywcy informacji
o regionie wydobycia wegla, w przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Ukraina. W o$wiadczeniu
wydanym podczas zakupu kontrolnego, wskazal w punkcie 5 (okreSlenie kraju pochodzenia wegla):
Kazachstan/Ukraina, natomiast w punkcie 7 ww. o$wiadczenia (okreslenie regionu wydobycia wegla, w
przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Ukraina) wpisano: nie dotyczy. Powyzsze
nieprawidlowosci stanowig naruszenie przepiséw art. 13 ust. 2 pkt 2 ww. ustawy. Powyzsza nieprawidtowos¢
stanowi naruszenie przepisdw art. 13 ust. 2 ww. ustawy. Strona poinformowala organ o usunigciu

nieprawidlowosci przekazujac prawidtowe oswiadczenia weglowe.

Wielko$¢ obrotow:

Strona przekazaly informacj¢ o wielkosci obrotu sp6tki za rok 2021.

Dotychczasowa dzialalno§¢ podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej, ustalono, ze p. Emilia
Gadomska prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg od 01.03.2016 r., natomiast p. Jarostaw Gadomski od
01.06.2011 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie stwierdzit wczesniejszego
naruszenia przez przedsigbiorcdw przepisow zawartych w ustawie o szczeg6lnych rozwigzaniach w zakresie

przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych obronie bezpieczenstwa narodowego.

Zgodnie z art. 189f § 1 pkt 1 kpa, organ wymierzajacy kare pieni¢zng odstepuje od jej nalozenia i poprzestaje
na pouczeniu, jesli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszenia prawa. Znikomos$¢
wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktory wywotat jednostkowe i nieznaczne negatywne skutki
w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogdle nie wywotal i wywotaé nie mogt (Kodeks
postepowania administracyjnego. Komentarz, red. H. Knysiak-Sudyka, Warszawa 2019). Majac na uwadze

charakter naruszenia, tj. fakt, iz strony nie przekazaly w jednym o$wiadczeniu informacji o regionie
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wydobycia wegla inspektorom wystepujacych anonimowo jako konsumenci oraz fakt, iz jest to pierwsze
stwierdzone przez organ naruszenie przepisOw dotyczacych przekazywania o§wiadczen weglowych, uznaé
mozna, ze waga naruszenia w istocie byta znikoma. Strony zaprzestaty naruszenia prawa, spetniajgc przestanik

wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa.

Majac powyzsze na uwadze, organ uznal, iz wobec przedsigbiorcow Emilii Gadomskiej prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Emilia Gadomska FIZJO-MED oraz Jarostawowi Gadomskiemu
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: GADOMSKI JAROSLAW "JAREMI", nalezy odstapi¢ od
wymierzenia kary pienigznej przewidzianej w art. 13 ust. 12 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczeg6lnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzacych ochronie

bezpieczenistwa narodowego na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Organ poucza jednocze$nie strony o obowiagzku przekazywania nabywcom wegla informacji o regionie

wydobycia wegla, w przypadku wegla, ktérego krajem pochodzenia jest Ukraina.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 1 i § 2 kpa oraz
art. 129 § 1i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyzji, za

posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015

Warszawa.
Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/
Otrzymuija:

1. p.Jarostaw Gadomski, Mlawa,
2. p. Emilia Gadomska Mtawa,
3.

aa.
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